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l .  I n  de r  umse i t s

l i chen  Au f t r ag  d i e

-? -

bez .  Rech tssache  g ' i b t  d ie  k lagende  Par te i

nach  s tehende

über  ausd rück -

ABLEHNUNGSERKLARUNG

zur  Pe rson  des  Gu tach te rs  D ' i e t r i ch  Re t tenbacher  ab ;  a l s  Ab lehnungsgrund  w i rd

gem.$  355  Abs .  I  ZPO i .V .  $  19  JN  ge l t end  gemach t ,  da  Gründe  vo r l i egen ,  d i e

zu re i chen ,  d ie  Unbe fangenhe i t  des  Gu tach te rs  j n  Zwe i fe l  zu  z ' rehen .

D ie  k l agende  Pa r te i  ha t  d i ese  Ab lehnungse rk l ä rung  eheba ld i gs t  abgegeben ,  zu -

ma l  d ie  Be fangenhe i t sg ründe  fü r  s ie  e rs t  au fg rund  des  vo r l i egenden  Gu tach -

tens  e rkennbar  waren .

Im  e inze lnen  w i rd  ausoe füh r t  w ie  f o l g t :

l . l .  Kon tak tau fnahme zw ' i schen  dem Sachve rs tänd igen  und  de r  Zeug ' i n  E l i sabe th

Hö fe r :

Das  Gu tach ten  behande l t  un te r  anderem d ie  soqen .  Ve rq le ' i chssch r i f t

V 17, näml.  d ie Quit tung vom 8.8. '1989.

D jese  Qu i t tung  ha t  das  Format  e iner  ha lben  DIN A  4 -Se i te ;  un te r  d ' i eser

Quit tung l iegend und ganz of fenbar mitkopiert  bef indet s ich ein persönl icher

Br ief  des Klägers an die Zeugin El isabeth Höfer.

D ieser  persön l i che  Br ie f ,  geschr ieben  am l5 .9 . . l 998 ,  wurde  vom K läger  n ' i ema ls

veröf fent l  ' icht ,  ebensoweni g von der Zeug' i  n Höf er.
D ies  führ t  zur  zw ingenden Annahme,  daß d ie  ggs td l .  Qu i t tung V 17  aus  e inem

Urkundenkonvo'lut der gen. Zeugin herauskopiert bzw. versehentlich mitkopiert

wurde, sodaB nunm. beweisbar ist, daB diese Urkunde dem Sachverständigen von

der Zeugin zur Verfügung gestellt worden sein muB.

Unbeschadet der ganz offenbaren Kontaktaufnahme mit der Zeugin wurde der

Kläger von diesen Vorgängen vom Sachverständigen nicht verständigt, ebenso-

wenig das Gericht .
D ' iese  Vorgangswei  se  des  Sachvers tänd i  gen I  äß t  mass i  ve  Zwe ' i f  e l  an  se  j  ner

Unbefangenhe' i t  aufkommen, zumal
-  d ie  F rage  der  Urkunden fä lschung  das  zen t ra le  Bewe is thema d ieses  Prozesses

i  s t  und
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-  bekann t l i ch  de r  K1äger  den  Bewe is  de r  U rkunden fä l schung  gegenüber  de r

Zeug ' i n  E l i sabe th  Hö fe r  e rhoben  ha t  ( v91 .  dazu  e twa  E ' i ngabe  de r  bek lag ten

Pa r te i  vom 17  . 9 .1998  0N  28 )  !  !  !

Besche in i gungsm i t t e l :  P r i va tb r i e f  des  K1äge rs  an  d i e  Zeug ' i n  E l i sabe th  Hö fe r
vom 

. |  
5 . 9 . . |  998

1  .2 .  Ve rschwundene  0 r ' i g i  na l  u rkunden  :

;  
De r  K läge r  ha t ' i n  d ' i esem Ver fah ren  das  Ger i ch t  m i t  An t rag  und  Urkundenvor -

lage vom 2.10-1998 davon in  Kenntn is  gesetzt ,  daB wei tere 0r ' ig ina lver-

,  g le ichsschr i f ten,  s tanmend von der  Hand der  Erb lasser in ,  ex is t ieren,  u .zw.

: t t  Akt 27 d VR 8264/96 des LG für Strafsachen l ' l ien.

G le i chze i t ' i g  ha t  de r  K läge r  den  An t rag  au f  Be ischa f fung  d ieses  S t ra fak tes
(und  dami t  g le i chze i t i g  de r  do r t  i nne l i egenden  Or ig ina le )  ges te11 t .

E ine  Nach f rage  des  K lageve r t r e te r s  vom 9 .12 . . l 998  be i  de r  zus tänd igen  U - r i ch -

t e r l i chen  Ab te i l ung  i n  W ien  e rgab ,  daß  d ' i e  We i t e r sendung  an  das  Sa l zbu rge r

Ger i ch t  be re i t s  ve ran laß t  worden  war ,  zuma l  das  Ger i ch t  d ie  Or ig ina lp roben

zum T iv i l ve r fah ren  be re i t s  ange fo rde r t  ha t te ,  um s ie  sodahn  dem Sachve rs tän -

d igen  zu r  Ve r fügung  zu  s te l l en .

Obwoh l  de r  Sachve rs tänd ' i ge  so l che ra r t  von  de r  Ex i s tenz  de r  Or ig ina le  e r fah -

ren hat ,  hat te  er  zur  Befundaufnahme b loB d ie vorgelegten Abl ichtungen

herangezogen und sich um eine Beischaffung der Originale nicht gekünmert!

D iese  Vo rgangswe i se  i s t  vo l l kommen  unve rs tänd l " i ch ,  zuma l  es  s i ch  h i e r  j a  um

die prozeBausgangsentscheidenden Urkunden handelt.

Vom angeblichen Fehlen der Originale hat der Sachverständige in weiterer

Folge weder  das Ger icht  noch d ie k lagende Par te i  verständigt .

Da ,  w ie  de r  Sachve rs tänd ige  se lbs t  aus füh r t ,  zum Sch r i f t enve rg le i ch  0 r i g i -

na lu rkunden  benö t ig t  we rden  und  de r  Sachve rs tänd ige  aus  dem Ak t  auch  e rsehen

kann ,  daß  von  de r  k l agenden  Pa r te i .O r i g i na lu r kunden  zum Bewe is  angebo ten

wurden  und  de ren  Be i scha f f ung  bean t rag t  wu rde ,  kann  es  nu r  a1s  pa r t e i l ' i ches

Verha l ten  gewer te t  we rden ,  wenn  s i ch  de r  Sachve rs tänd ige  -  ohne  vo rhe r ige

Absp rache  m i t  dem Ger i ch t  -  n i ch t  auch  um d je  Be i scha f f ung  d i ese r  O r i g i na le
kümmert  !

Fü r  d ' i e  Gu tach tense rs te l l ung  wu rden  so l che ra r t  ke i ne r l e i  U rkunden  bzw .

Sch r i f t p roben ,  we l che  von  de r  k l agenden  Pa r te i  s t ammen ,  be rücks i ch t i g t !
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Bescheinisunssmitter: 
tilli ';.f:;.[tifl;i:nu!,lt;r:läi:'i:l3:ffi1ä::.1t"'
Urkunden  vo rge leg t  wurden)  von  ?6 . . l . | . . | 998
Ber i ch tsch re iben  des  K laqeve r t re te rs  an  den  K1äger
9 .1? . . l 998 ,  be inha l t end  d i e  t e l e f .  e i ngeho l t en
Au sk ünf te

- I . 3 .  
Ubersch re i tung  des  Gu tach tensau f t rages  au f  o f fenbares  E rsuchen  de r

Zeug in  E l i sabe th  Hö fe r  h i n :

Obwoh l  s ' i ch  de r  Gu tach tensau f t rag  ( v91 .  dessen  Wiedergabe  au f  S  2  des

Gu tach tens )  da r j n  e r schöp f t ,  de r  Gu tach te r  so l l e  e ' i nen  Handsch r i f t enve r -

g l e i ch  du rch füh ren ,  de r  zu r  F rage  S te l l ung  n immt ,  ob  d i e  f r ag l i che  Sch r i f t

F  I  von  de r  E rb lasse r i n  s tammt ,  w i rd  au f  den  Se ' i t en  2 l  f f  e i n  Veng le i ch  de r

Sch re ibmasch inensch r i f t en  (Be ' i l .  . /N  und  . / 0 )  vo rgenommen ,  noch  dazu  zu  dem
-  un r i ch t i ge rwe ' i se  -  dem K läge r  un te r s te l I t en  Bewe i s thema ,  es  bes tünde
. |00  

%- ige  Ubere ins t ' immung  de r  Sch re ibmasch inensch r i f t  au f  de r  obe ren  Hä l f t e

de r  Vo l lmach t  (Be i l  .  . / 0 )  m i t  de r  Sch re ibmasch inensch r i f t  de r  Zeug in

E l i sabe th  Hö fe r  (Be i l .  . /N ) .

So l ches  ha t  de r  K1äge r  j edoch  n i e  behaup te t ,  e r  ha t  b l oß ' i n  se inem Sch re iben

an  d ie  S taa tsanwa l t scha f t  l , l ' i en  vom 
- |9 .8 . . | 997  

behaup te t ,  daß  es  s ' i ch  um e ' i ne

Sch re ibmasch ine  de r  "Fam i I i e  Hö fe r "  hand le .

I n  b l ' i r k l ' i chke i t  hande l t  es  s i ch  um d ie  Sch re ' i bmasch ine  des  D r .med .un i v .E rns t

Hö fe r ,  was  de r  K läge r  du rch  Vor lage  e ine r  Sch r i f t p robe  d ' i ese r  Sch re ' i bma-

sch i  ne  auch  un te r  Bewe i  s  zu  s te l ' l en  ve rmag .

D ' i e  e jgenmäch t ige  Gu tach tense rwe i te rung  im  S inne  de r  Zeug in  E l i sabe th  Hö fe r

bewe ' i  s t  w iede rum,  daß  e ' i ne  Kon tak tau f  nahme zw i  schen  den  gen .  Pe rsonen  de ra r t

s t a t t ge funden  ha t ,  daß  d ' i e  Unbe fangenhe i t  des  Sachve rs tänd ' i gen ' i n  Zwe i f e l

gezogen  werden  muß.

Besche in i gungsm i t t e l :  Sch re ibmasch inensch r i f t p robe  D r .med .un ' i v .  Hö fe r  =

Schre i  ben  I  4  .B  .198?

Zusarmenfassend hat der Gutachter
-  ganz  o f f enba r  Kon tak t  zu r  Zeug in  E l . i sabe th  Hö fe r  gehab t  (we l che  Zeug in  de r
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K1äge r  a l s  se ine  wah re  Gegne r i n  i n  d ' i esem Ve r fah ren  s i eh t )  und  von  d i ese r

e ine  Urkunde  in  Empfang  genommen.

0bwoh l  es  s i ch  m i t  dem Urkundenverg le i ch  um e ine  p rozeßen tsche ' i dende  F rage

hande l t ,  ha t  e r  von  d iese r  Ta tsache  weder  das  Ger i ch t  noch  d ' i e  Gegense i te

(k  1  agende  Par te i  )  ve rs tänd ' i  g t .
-  Im  Gegensa tz  dazu  wurden  a l l e  von  Se i ten  de r  k lagenden  Par te i  s tammenden

und  auch  ex i  s ten ten  Or i  g i  na l  u rkunden  vom Gu tach te r i nso f  e rn  i  gno r i  e r t  ,  a l  s

e r  s i e  n i ch t  be i scha f f t e ,  j a  n i ch t  e i nma l  das  Ge r i ch t  au f  d i e  Ta t sache  des

Feh lens  au fmerksam mach te .

Auch  h i e r  wu rde  d i e  k l agende  Pa r te i  w iede rum n i ch t  davon  ve rs tänd ig t ,  daß

e ine  Gu tach tense rs ta t tung  ohne  d ie  fü r  s ie  so  p rozeßen tsche idenden

Urkunden  e r f o l gen  so11 te .

Der  Gu tach te r  z ' i eh t  dabe ' i  ke ' i ne r l e ' i  Handsch r i f t en ,  d ' i e  vom K läqe r  im

0r i  g i  na1  vo rge l  eg t  wurden ,  zu r  Gu tach tense rs te l  1  ung  he ran .
-  Sch l i eß l i ch  wu rde  i n  e r kennba rem In te resse  und  nach  o f f enba re r  Abso rache

mi t  de r  Zeug in  E l i sabe th  Hö fe r  de r  Gu tach tensau f t rag  e igenmäch t ig  e rwe i -

te r t  und  e rgänz t .

Aus  dem Vo rs tehenden  e rg i b t  s i ch ,  daß  d ie  Unbe fangenhe i t  des  Sachve rs tän -

d i  gen  D ' i e t r i  ch  Re t tenbacher  n i  ch t  gegeben  i  s t ,  wesha ' l b  ges te l  I  t  w i  rd  de r

ANTRAG,

den  ggs td ) .  Sachve rs tänd igen  abzubes te l l en  und  gem.  $  362  ZPO d ie  neue r l i che

Begu tach tung  anzuordnen

2 . ) Antra_g auf neue!_] i  cjre Begutachtung :

Se lbs t  wenn  man  davon  ausg inge ,  daß  de r  Sachve rs tänd ige  D ie t r i ch  Re t t en -

bacher  en tgegen  den  Aus füh rungen  des  K läge rs  n i ch t  be fangen  i s t ,  wä re  das

vo r l i egende  Gu tach ten  doch  ungenügend  und  hä t t e  dahe r  e i ne  neue r l i che

Begu tach tung ,  t un l  i  chs t  du rch  e i  nen  anderen  Sachve rs tänd i  gen ,  s ta t t zu f i  nden .
Zu r  Beg ründung  w i rd  ausge füh r t  w ' i e  f o l g t :
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2 .1 .  Das  Gu tach ten  i gno r i e r t ,  w ie  schon  oben  un te r  Pk t .  l .  da rge l . ,  d i e

Ex i  s tenz  we ' i t e re r  ,  näm1 .  vom K1  äge r  be i  gescha f  f  t e r  0 r ' i  g i  na l  u rkunden .

Mög l i che  Ve rg le i che  m i t  d i esen  U rkunden  we rden  vom Gu tach te r  un te r  de r  ek l a -

t an t  un r i ch t i gen  P räm isse ,  daß  von  d i esen  U rkunden  b loß  Kop ien  ex i s t i e r t en ,

abge tan .

Das  Gu tach ten  i s t  a l so  von  vo rnhe re in  i n  d i esem S ' i nne  e rgänzungsbedü r f t i g
( v91 .  un r i ch t i ge  P räm issen  des  Gu tach te r s  S  25  zu  Ve rg le i chssch r i f t en  V  l 7

b i s  V  22 ) .

2 .2  .  M i  t t l  e rwe i  I  e  konn te  e i  ne  we ' i  t e re  Ve rg l  e i  chssch r i  f t  au fge funden  werden ,

u .zw .  e in  Sch re ' i ben  de r  E rb lasse r in  vom 5 .1 .1989-

Das  Or i gna l  d i eses  Sch re ibens  be f i nde t  s ' i ch  m i t t l e rw .  im  Ak t  27  d  VR  8264 /96

des  LG  fü r  S t ra f sachen  W ien .  sodaß  qes te l l t  w ' i r d  de r

ANTRAG

au f  neue r ' l i che  Be i scha f f ung  d i eses  Ak tes  zwecks  E ins i ch tnahme  des  Gu tach te r s

i n  d i e  oben  un te r  Pk t .  2 .1 .  ange füh r t en  Or i g i na le  und  i n  we i t e re r  Fo lge  auch

d ie  nunm.  neu  au fge fundene  Ve rg le i chssch r i f t  5 . . | . . | 989 .

I nha l t l ' i ch  s tü t z t  s i ch  das  vo r l ' i egende  Gu tach ten  im  wesen t l ' i chen  au f  d i e

Verg le ichsschr i f ten V 9 und V 10.

D iese  Verg le i chssch r i f t en  wurden  von  de r  Zeug in  E l i sabe th  Hö fe r  am 17 .4 . . | 998

direkt dem Gericht vorgelegt, ohne daB hiezu Urkundenerklärungen abgegeben

worden wären.

D'iese Tatsache verwechselt der Gutachter offenbar mit dem an ihn gerichteten

Gutachtensauftrag ' insofern, als er in seinem Gutachten inmer wieder von "un-

bestr i t tenen Verg le ichsschr i f ten"  spr icht ,  a lso dami t  d iesen Schr i f tproben

eine in  I ' l i rk l ichkei t  gar  n icht  vorhandene Echthei t  unterste l l t !

D ie  F rage  danach ,  ob  d i e  k l agende  Pa r te i  e i ne  U rkundene rk l ä rung  abgegeben

ha t  ode r  n ' i ch t ,  ha t  se lbs t ve rs tänd l .  m i t  dem zen t ra l en  Bewe i s thema  des

Gutachtens n ' ichts  zu tun,  dennoch baut  das gesamte Gutachten auf  der  angebl .

Echtheit dieser Urkunden auf!

Da  s i ch  abe r  de r  Gu tach te r  i n  se inem Gu tach ten  be i  de r  Bean twor tung  nach  de r

F rage  de r  Ech the i t  des  Tes tamen tes  b loß  m i t  dem Ans te l . l en  von  Sch r i f t ve r -
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g l e i chen  (b l oß  e i ne r  g rapho log i schen  Me thode  un te r  v i e l en ,  um d ie  Ech the i t

e ' i ne r  U rkunde  fes ts te l l en  zu  können)  be faß t  und  d ie  F rage  de r  Ech the i t  des

Tes tamen tes  aussch l i eß l i ch  m ' i t  dem Ve rwe i s  au f  w iede rkeh rende  Ve rg le i chs -

merkma le  zw ischen  den  Verg le i chssch r i f t en  "V  9  und  V  
. l 0 "  

und  dem Tes tamen t

bean twor te t ,  kann  das  Gu tach ten  zu r  Bean twor tung  des  zen t ra len  Bewe is themas

in  d iesem Ver fah ren  n i ch t  a l s  gee igne t  be t rach te t  werden

Der  Gu tach te r  hä t t e  s i ch  j eden fa l l s  m i t  de r  Ech the i t  de r  Ve rg ' l e i chssch r i f t en

"V  9  und  V  
. l 0 "  

ause inande rse t zen  müssen ,  auch  dann ,  wenn  d ie  k l agende  Pa r te i

noch  ke ine  Urkundenerk lä rung  nach  de r  ZP0  abgegeben  ha t  und  dami t  f o rme l l

noch  ke i  ne  Bes t re i  t ung  e r fo l  g t  i  s t .

Vo rs i ch t sha lbe r  w i rd  abe r  nunm.  auch  d ' i e  Ech the i t  de r  Ve rg le i chssch r i f t en

V  9  und  V  
. I 0 ,  

im  üb r i gen  auch  de r  Ve rg le i chssch r i f t en  V  5 ,  V  6  und  V  7 ,

bes t r i  t t en .

2 .3 .  Das  Gu tach ten  be faß t  s i ch  g rapho log i sch  1ed ig1 .  m i t  Ve rg le i chen  zw i -

schen den sogenannten "Verg le ichsschr i f ten"  (wobei  im oben dargel .  S inne

b loß  i ene  Ve rg le i chssch r i f t en ,  d i e  d i e  bek lag te  Pa r te i  zu r  Ve r fügung  ge -

s te l l t  ha t ,  beach te t  wu rden ,  n i ch t  j edoch  j ene ,  d ' i e  von  Se i t en  de r  k l agenden

Par te i  s tammen) .

Aus füh rungen  da rübe r ,  ob  s i ch  aus  S i ch t  des  Grapho logen  Uns t immigke i t en

schon aus der  zur  Debat te s tehenden Urkunde "F l "  se lbst  sohin aus dem

Testament  der  Erb lasser in  ergeben,  feh len vo l lkommen!

Se lbs tve rs tänd l .  wä re  auch  h ie r  zu  un te rsucehn  gewesen ,  ob  das  Tes tamen t
se lbs t  e twa  t yp i sche  Fä l schungsmerkma le  w ie
-  S t r i chuns i che rhe i t en
-  e rkennbaren  Vers te ' i f ungsg rad  de r  Handsch r i f t
-  Feh len  de r  abgesch l i f f enen  Bewegungsübergänge
-  unmot i v ie r te  Bewegungsun te rb rechungen
-  e rkennbares  An lehnungsbemühen
-  e r kennba res  Un te rd rücken  e i gene r ,  pe rsön1  i chke i t sspez i f i s che r  Me rkma le  des

Urhebers  e t c .

en thä l t  ode r  n i ch t l

Im  Gegensa tz  zun  Gu tach ten  N icponsky  feh len  sowoh l  Be fundau fnahme a l s  auch
gu tach te r l i che  Bemerkungen  zu  d ' i esem,  vo rd r i ng l i ch  re l evan ten ,
Gu tach tens thema !
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E.J wi  rd  daher  geste l  I  t  der

ANTRAG

au f .  d i esbezü91  .  Gu tach tense rgänzung .

2 .4 .  Ebenso  o f f en  geb l i eben ' i s t  d ' i e  F rage ,  ob  es  s i ch  be ' i  de r  s t r i t t i gen

Urkunde  mö91 iche rwe ' i se  um e ine  sogen .  "Durchsch r i f t s fä l schung"  hande ln  kann .

Fä l schungen  we rden  von  P ro f i s  de ra r t  ve r f aß t ,  daß  m i t  e i nem von  un ten  be -

l i ch te ten  G las t i s ch  gea rbe i t e t  w i r d ,  sodaß  das  von  un ten  au f  d i e  G . l assche ibe

p ro j i z i e r t e  Sch r i f t b i l d  (we l ches  zuvo r  am Compu te r  aus  0 r ' i g i na . l b r j e fen  zu -

sammengese tz t  w i r d )  du rch  das  G las  au f  e ' i n  do r t  l i egendes  Pap ie r  du rchge -
paus t  w i  r d .

I nsbes .  d i e  vom Gu tach te r  se lbs t  ve r f e r t i g t en  und  dem Gu tach ten  angesch los -

senen  B i l dve rg le i che  au f  S  l 5  b i s  20  des  ggs td l .  Gu tach tens  ze igen  mass i ve

Unterschiede im Schr i f tb lau und verdeut l ichen d ie nachträgl iche Rekonstruk-

t ion von Buchstaben durch verschiedene, voneinander abgesetzte Anstriche.

Es  w i rd  Gu tach tense rgänzung  auch  zu  d iesem Thema begehr t ,  wobe i  d ie  k lagende

Par te i  aus füh r t ,  daß  e ine  i nha l t l i che  Ause inande rse t zung  und  d i e  E rs ta t t ung

de ta i l l i e r t e r  F ragen  an  den  Gu tach te r  ohne  Zu rve r f ügungs te l l ung  de r  ggs td l .

B i l dda te i en  an  d i e  Pa r te i en  unmöq l i ch  i s t .

Es  w i rd  dahe r  ges te l l t  de r

ANTRAG,

den  Par te ien  möge  je

g1e ' i che  au f  Gu tach ten

e ine  Kop ie  de r  Aus fe r t i gung  de r  d i e

S  l 5 -20  be inha l t enden  B i l dda te i en

Schr i  f t b i  I  dve r -

zu r  Ve r fügung

ges te l  I  t  we rden .

l^Jeiters wird Ergänzung der Befundaufnahme und Gutachtenserstattung durch den

neu zu beste l lenden Sachverständigen begehr t ,  u .zw.  durch miskroskopische

Untersuchung der  ebenfa l ls  in  ihrer  Echthei t  best r i t tenen

Verg le i chssch r i f t en  Y  7 ,  V  9 ,  V  l 0  und  V  17 .

Sa l zbu rg ,  am 1 l  . . l 0 . 1999 Ing .Geo rg  NEHRING



Dr.  aed.  un lv i
Er-:oeü Eöfer
Auerepergciraße 6
,rcO ZeLl ara Sce
rIaL. \?L< v. 1727

Zel l  au See,  ön 198248-14.

Betreff:  Hletz{ns top. ,.O? MarLahll fpark I,  @2O Innsbruck.

C a
v a h a

Herrn Dr .  t red,  vet .
Eelnut  Kal tenegger

Ze l l e rs t raße  11

576o  Saa l f e ] - den .

L leber  Onkel l

Led.J-gl lch d.er Ord.nung halber halte 1ch dle zrvlscben uas getrof-

fene VereLnbarung fesü ,  daß s lch  der  l , iLe tz lns  f i i r  ue lne  ln  Be-

treff  angefübrte Garconnlere ln Innsbruck w1e folgt zusamrnen-

s e t z t :

B e s t a n d s z l n s  S  1 . 5 O O . - -

f, "J II.,i ST. S 120.--

Uggc!I lsEo =-- o9--]r9?9;-- =
I ch  b t t t e  D tch ,  d lesen  l 41e tz lns  nona t l l ch  au f  oe ln  Kon to  l l r .

,&6tL bei  der  Zvre lgansta l t  Ze11 arn See der  Salzburger  Spar-

kasse zu überrve lsen.

l r , i ü  l l eben  Gr i lßen  ve r ' l l e i be  1ch

D e i n


